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Offentliche und private Riume - gebaute und gelebte
Raume Halle - Dessau - Magdeburg

,Markt statt Plan, Privateigentum statt
,Volkseigentum®,  Demokratie statt
Diktatur® charakterisiert Hartmut Hau-
Rermann die Grundparameter der Trans-
formation der ostdeutschen Stadt vom
,otaatssozialismus®™ zum Kapitalismus in
den 90er Jahren des 20. Jahrhunderts
(HauBermann/Neef, 1996:5). Mit Be-
ginn des neuen Jahrtausends steht die
ostdeutsche Stadt am Anfang eines Pro-
zesses, der Gesicht und Strukturen der
nachindustriellen Stadt sozialistischer
Pragung grundlegend andern wird.

Der Beitrag greift die Problematik dieses
Wandels historisch und perspektivisch
auf. Er sucht gesamtraumliche Anhalts-
punkte fur eine Erneuerung von Stadt,
die den ortlichen Eignungen fur Wandel
entspricht. Gegenstande der Betrachtung
sind die Stadte Halle (Saale), Dessau und
Magdeburg. Der Beitrag bezieht kritisch
Position zur ,funktionalen Stadt”, da
diese nachindustriellen Anforderungen
an Wandel nicht mehr genugt. Er webt
einen ,roten Faden® zur Veranderung
»,gebauter” und ,,gelebter” Raume durch
die Geschichte von Funktionalitat und
von Gesellschaft und legt die histori-
schen Langsschnitte zur ,,Produktion von
Raum* und zu ,,offentlichen und privaten
Raumen* einfuhrend der Betrachtung von
gegenwartigen ortlichen Besonderheiten
in den drei Stadten zugrunde. Dabei geht
er der Frage nach, welchen Bedeutungs-
wandel ,gebaute” und ,gelebte®” Raume
derzeit neu erfahren.

Raum wird mehrdisziplinar verstanden als
,Verflechtungsraum® zwischen ,,Kommu-
nikationsbeziehungen sowie materiell-
physischen Transferbeziehungen® (vgl.
Kratke, 1995:15). Als materielle Basis

des Verflechtungsraumes werden raum-
strukturelle Voraussetzungen seiner Les-
barkeit und seiner Nutz- und Wandelbar-
keit (vgl. Bentley, 1985) vorausgesetzt.
Diese Kriterien finden eine Entsprechung
in den Raum-Syntax-Theorien zur Bewe-
gung in Raumen im Verhaltnis zu der Art
der Integration von Flachennutzung und
Bebauung in Systeme offentlicher Raume
(vgl. Hillier, 1996). Vorindustrielle und
industrielle Kerne der Siedlungsgriindung
werden als besondere Potenziale fur die
Erneuerung von ,Verflechtungsraumen*
im Gefuge von Kernen der Siedlungsgriin-
dung, Randern der Erweiterung und Zwi-
schenzonen der Ausdehnung von Mono-
funktionen seit 1930 betrachtet. Hierbei
liegen folgende Verstandnisse zugrunde:
,,Offentliche Raume* sind Raume der Er-
schlieBung und des Aufenthaltes im Frei-
en. lhre ununterbrochene Zuganglichkeit
fur die Offentlichkeit charakterisiert sie
als primare, verbindende Elemente der
sie umgebenden ,,privaten Raume*. Diese
bestimmen ihre Bedeutung fur die Les-
barkeit der Stadtprofile als Wirtschafts-
standorte in der Region.

,Private Raume*® sind Raume baulicher
und sonstiger Nutzung auf den Grund-
stucksflachen. Bauliche und sonstige
Nutzung werden verstanden als primare,
raumbildende Elemente der sie erschlie-
Renden ,offentlichen Raume®. lhre Be-
schaffenheit auf den Grundstucken und
ihre Orientierung hin zu offentlichen
Raumen bestimmen zu groBen Teilen
die Nutzbarkeit und Wandelbarkeit der
Stadtteilraume als Lebensraume.

Offentliche und private Raume sind nur
mit Einschrankung definitorisch vonein-
ander abzugrenzen. Ubergange sind flie-
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Rend, abhangig von der Durchlassigkeit
von Blick- und Wegebeziehungen. Die
raumliche Gestalt der Ubergange - Tren-
nung und/ oder Verbindung - bestimmt,
welchen Charakter die Raume entweder
fur den Schutz von Privatheit oder fur
die Zuganglichkeit von Offentlichkeit
haben.

,Gebaute” und ,gelebte” Raume sind
Ausdruck der materiellen Bedingungen
von Raum einerseits und von der gesell-
schaftlichen Erfahrung ihrer moglichen
Aneignungen andererseits im jeweiligen
komplementaren Gefuge ,offentlicher®
und ,,privater” Raume zur Zeit am Ort.

Wirtschaft und Funktionalitat - zur
,,Produktion von Raum*

Jede Zeit bringt fur ihre Funktionsan-
spruche den ihr eigenen Raum hervor.
Raumliche Praktiken der Nutzung von
Land (spatial practices), Vorstellungs-
raumen (representations of spaces) und
Darstellungsraumen  (representational
spaces) werden dabei von Lefebvre fur
die Prozesse der “Produktion von Raum*
als wesentliche Faktoren des Zusammen-
wirkens unterschieden (Lefebvre, 1991:
33-39). Diese Faktoren haben ein gesell-
schaftlich, wirtschaftlich und technolo-
gisch begrundetes Verhaltnis zueinander.
Wahrend die Vorstellungsraume die Kon-
zeptionen zur Ordnung und Gestaltung
von Raum umfassen, beziehen die Dar-
stellungsraume all das ein, was weder
durch raumliche Praktiken noch durch
Konzeption strukturelle Voraussetzungen
gefunden hat, was aber mittels Erfahrung
von Symbolen gelebt wird. Hiermit gibt
diese Theorie die Moglichkeit, ,,gebaute
Raume* historisch in ihrem Verhaltnis zu
»,gelebten Raumen® zu unterscheiden.

Insbesondere in ostdeutschen Stadten
hat die Tradition der ,,gebauten und ge-
lebten Raume® um 1960 einen heftigen
Bruch durch die Einflisse der industri-
ellen Moderne erfahren. Dieser Bruch
wurde durch die Suburbanisierungen der
Nachwendezeit und einsetzende massive

360

raumliche Trennungen von Lebens- und
Arbeitsraumen zunachst verstarkt. Erst
dieses Auseinanderbrechen von Zusam-
menhangen gesellschaftlicher, famili-
arer und wirtschaftlicher Zusammen-
hange macht Verflechtungen in neuer
Weise, auch und vor allem im unmittel-
baren Lebensumfeld, notwendig und als
Gegenstand der Daseinsvorsorge wieder
aktuell. Der Artikel verfolgt die Position,
dass die Komplementaritat offentlicher
und privater Raume die Aneignhung von
Raumen grundsatzlich wesentlich er-
leichtert. Ein historischer Langsschnitt
mit Bezug zu Lefebvres Theorie zeigt,
wie diese Komplementaritat verloren
gegangen ist und wie das Verhaltnis ge-
bauter und gelebter Raume zueinander
dabei verandert worden ist.

Mittelalter - Gebaute und gelebte Raume
in den Stadten waren raumlich eindeutig
abgegrenzt von der umgebenden Land-
schaft. Sie waren raumlicher Ausdruck
gesellschaftlicher Bedeutungen in urba-
ner Form raumlicher Hierarchien und so-
zialraumlicher Differenzierung bei raum-
lich-funktionalen Synthesen zwischen
Raumnutzung, Vorstellungsraumen und
Darstellungsraumen. Diese Pragungen
von Stadtgrundrissen und Parzellierung
haben strukturelle Bedingungen geschaf-
fen fur eine zeitlose Erneuerung urbaner
Nutzungen, einschlieBlich Garten, mit
neuen Synthesen zwischen Raumnut-
zung, Vorstellungsraumen und Darstel-
lungsraumen.

Griinderzeit

Gebaute und gelebte Raume von Sied-
lungserweiterungen entstanden neben
Fabriken, Fabrikantenvillen, Landschaft
einerseits und Ubergangen zu Stadtrau-
men mittelalterlicher Pragung anderer-
seits am Rande der Stadte, nachdem die
klaren Abgrenzungen zwischen Stadt und
Landschaft mit dem Schleifen der mit-
telalterlichen Mauern aufgehoben wor-
den waren. Die Raumnutzung entsprach
den Vorstellungsraumen im Rahmen ihrer
Wirtschaftlichkeit von ErschlieBung, Par-



zellierung und blockinterner Zuordnung
von Freiraumen, u.a. als Reserveflachen
fur nachfolgende Verdichtungen. Dar-
stellungsraume kennzeichneten vor al-
lem sozialraumliche Differenzierungen.
Gebaude hatten, je nach sozialer Schicht
der Eigentumer oder Nutzer, entweder
ein eigenes ,,Gesicht” oder aber nur
einheitliche Fassaden, dies vor allem im
Mietwohnungsbau. Sie entsprachen dem
Kontext von entweder schmalen StraBen
oder breiten Alleen mit Grunstreifen,
Vorgarten, Hochparterre und anderen
Merkmalen der raumlichen Differen-
zierung etc. Diese relative Einheit von
Raumnutzung und Vorstellungsraum mit
raumlicher Differenzierung von Darstel-
lungsraumen besteht bis heute unge-
brochen fort. Allerdings hat die Wirt-
schaftlichkeit grunderzeitlicher Viertel
dort Lucken zwischen moglicher Raum-
nutzung einerseits und Vorstellungs-
sowie Darstellungsraumen andererseits
hinterlassen, wo die massenhafte Her-
stellung von Wohnraum einen Mangel
an Investition in die Dauerhaftigkeit der
Bebauung begrundete. Die noch erhalte-
nen gepflasterten Alleen zwischen den
Stadten aus fruhindustrieller Zeit sind
ein unschatzbar wertvolles Vermachtnis
der Verbindung zur Landschaft. Sie eroff-
nen bis heute unbedingte Moglichkeiten
fur das Erleben von Zeit, Entfernung und
Nahe.

1920er Jahre

Gebaute und gelebte Raume von
Siedlungsauffullungen oder Rand-
erweiterungen entsprachen sich in der
zunehmenden Bedeutung der gestalteten
Freiraume. Raumnutzung und Vorstel-
lungsraume waren bestimmt durch die
beginnende Funktionstrennung. Dennoch
wurden die Merkmale von Urbanitat, d.h.
die eindeutige Trennung offentlicher und
privater Raume, beibehalten. Ubergange
zur Landschaft wurden gestaltet, offent-
liche Raume pragten eindeutige Rander.
Darstellungsraume wurden zunehmend
bestimmt durch eine sozialraumliche Dif-
ferenzierung: Arbeiterwohnen in Koloni-

en und in Hofen, wie in Wien; Wohnen der
Burger in Stadtvillen und in Villen entlang
der AusfallstraBen ... Erste Ansatze zur
Aufteilung von Nutzungen und Schichten
entstanden im Verhaltnis zum Lagewert
von Vierteln. Dieser war bemessen an
integrierten Freiraumen, an der Nahe zu
Landschaft, Parkanlagen und Grin im of-
fentlichen Raum. Die die Stadt umgeben-
de Landschaft war uber StraBenbahnen
gut erschlossen; Ausflugsziele im Umland
waren Treffpunkte einer aufbliuhenden
industriellen Gesellschaft mit Trennung
von Arbeit und Freizeit. Die Natur be-
gann - nach Ausdehnung der industriel-
len Stadt - gesellschaftlicher Gegenstand
der Erfahrung von Raum zu werden. Dies
betraf in Form entstehender Darstel-
lungsraume die Sehnsuchte von Stadtern
sowie MaBnahmen der Daseinsvorsorge
von Politikern. Die Ubereinstimmung von
Raumnutzung und Vorstellungsraumen,
- z. B. sorgfaltig gestaltete Zier- und
Nutzgarten sowie offentliche Raumen
und Strallen, die noch fur Fahrzeuge und
FuBganger gleichwertig angelegt waren -,
besteht bis heute fort, sofern in eine kon-
tinuierliche Erneuerung dieser Vermacht-
nisse investiert worden ist. Entsprechend
den vollzogenen Erneuerungsaktivitaten
sind Darstellungsraume dieser Zeit heute
im Verhaltnis zu ihren Nutzergruppen zu
unterscheiden.

1930-1940er Jahre

Die auch gesellschaftlich offenen
Ubergange zwischen offentlichen und
privaten Raumen wurden zunehmend
eingeschrankt durch eine raumliche,
funktionale und politische Trennung von
privaten Raumen (,,Heimat®, Vereine),
von ,volksoffentlichen®” gewerblich
genutzten Raumen (Produktion von Gu-
tern fur das deutsche Volk, z. B. Waf-
fenschmiede, Rustungszentrum) und
von elitaren Zentralen der politischen
Macht. Diese Funktionstrennung war
Ausdruck der Aufteilung von Darstel-
lungsraumen. Die Raumnutzung diente
der Festigung des nationalsozialistischen
Staates in seiner Vorbereitung auf die
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Kriegsfuhrung. Vorstellungsraume ma-
nifestierten die Herrschaftsstrukturen
und banden den Einzelnen an Haus und
Garten (,,Scholle®). Die Erlebnisraume
der 1920er Jahre bestanden fort, wur-
den jedoch eingebunden in die national-
sozialistischen Ideale der ,volkischen®
Gemeinsamkeit und Offentlichkeit. Die
Privatheit erfurt, auch im Lebensumfeld,
massive Einschrankungen in der Daseins-
entfaltung durch politische Kontrolle.
Hier wurde die Voraussetzung geschaf-
fen fur die nachfolgende gesellschaftli-
che Akzeptanz der verstarkten Trennung
offentlicher und privater, gebauter und
gelebter Raume in den Wohnungen des
Grofsiedlungsbaus.

1950er Jahre

Zu Zeiten des Wiederaufbaus begann
die allmahliche Dominanz der Verkehrs-
funktionen uber gebaute und gelebte
Raume und leitete eine Trennung von
beiden ein. Die Raumnutzung wurde,
zunachst ohne groBere Veranderungen,
bestimmt durch die Wiederherstellung
von Bausubstanz unter Einbeziehung
,moderner® Funktionsanspriche an die
Stadtgrundrisse sowie unter Fortfuhrung
von Freiraumgestaltung in gemeinschaft-
licher Nutzung. StraBenverbreiterungen
und Neuordnungsplane der Kommunen
sowie Zurucknahme von Fluchten waren
die innerstadtischen MaBstabe fur Raum-
nutzung und Vorstellungsraume. Darstel-
lungsraume waren vor allem offentliche
Gebaude und Einfamilienhauser in West-
deutschland und die Zentren des Wieder-
aufbaus in Ostdeutschland. Die Vorstel-
lungsraume der ,autogerechten Stadt"
trennten gebaute und gelebte Raume
massiv (,Sonntagsfahrten® der Familie
,»,ins Grune*) und veranderten die Erfah-
rung von Landschaft in Stadt und Umland
in ihren Grundzugen der Verflechtung.
Nicht mehr die aktive Bewegung durch
die Natur und die Begegnung mit Ande-
ren, sondern das Durchfahren der Natur
bestimmte die Darstellungsraume im Aus-
gleich zu der Enge schichtenspezifischer
Wohnsituationen; dabei waren Stadt und
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Land aber noch eindeutig erfahrbar als
Zusammenhange von ,jinnen” und ,au-
Ren®. Seit Mitte der 1970er Jahre haben
die Vermachtnisse dieser Zeit zu einer
Angleichung von Siedlungsraumen und
Landschaft gefuihrt und den Darstellungs-
raum auf das ,, Durchfahren® selbst redu-
ziert. Bei groBen Teilen der ostdeutschen
Bevolkerung ist dieser Darstellungsraum
in Verbindung mit der anhaltenden Ten-
denz zur Individualisierung heute noch
ungebrochen in seiner Nachkriegs-Be-
deutung; er stoft in Ostdeutschland auf
vergleichsweise geringe Siedlungsdichten
und geringe Ausbaustandards der Stralien
und auf ein relativ hohes MaB noch vor-
handener Landlichkeit im Umland der
Stadte, vergleichbar der Situation der
1950er Jahre in Westdeutschland. Die
noch erhaltenen Dorfer bergen ein hohes
Potential fur Synthesen von Raumnut-
zung, Vorstellung und Darstellung.

1960-1970er Jahre

In dieser Zeit erfuhren gebaute und ge-
lebte Raume in Ost- und Westdeutschland
eine eindeutige Trennung ihres grundsatz-
lich komplementaren Charakters. In den
Siedlungen der ,Urbanitat durch Dichte*
wurde die Wohnnutzung gestapelt. Die
Raumnutzung wurde auf unterschiedli-
chen MalBstabsebenen aufgeteilt in ein
Linnen® und ein ,,AuBen®. Die Vorstel-
lungsraume beruhten einerseits auf Prin-
zipien der Wirtschaftlichkeit des mas-
senhaften Wohnungsbaus, andererseits
auf der Idee des ,,Wohnens im Grunen®
in eigenen Siedlungen am Stadtrand. In
Ostdeutschland waren diese Vorstellungs-
raume zugleich gesellschaftlich definier-
te Darstellungsraume; ihre Vorstellungs-
raume wurden auch auf die Innenstadte
projiziert. lhre soziale Bedeutung fur
den individuellen und gesellschaftlichen
HFortschritt” wurde bestimmt durch die
Vergabe- und Belegungskriterien fur
diese Wohnungen. Man musste die Ehre
verdienen, in solchen ,,Neubauvierteln®
wohnen zu durfen. Damit verbunden war
der materielle Vorteil abgeschlossener
Wohneinheiten und sanitarer Einrichtun-



gen sowie Heizung; ein erster Schritt in
Richtung ,klein-familiarer Privatheit®.
In Westdeutschland bestimmte eher die
Zugehorigkeit zu einer sozialen Schicht
daruber, ob das Wohnen als ,Wohnen
im Grunen® im Einfamilienhaus oder
im mehrgeschossigen Mietwohnungsbau
erfolgte. Der Vorstellungsraum ,soziale
Mischung® fuhrte dort in vielen Fallen zu
GroBwohnsiedlungen mit einem Rand von
(privilegierten) Einfamilienhausern. Die-
se Mischung differenzierte die Darstel-
lungsraume nach Einkommen. Das Image
der mehrgeschossigen Mietwohnungs-
bauten sank - auch in Ostdeutschland -
bis heute in dem MaBe, wie Bedurfnisse
nach Verbindungen zwischen Bebauung
und Freiraumen aufkamen und individu-
elle Lebensraumgestaltung gesellschaft-
lich gewunscht wurde. Dementsprechend
sank die Bedeutung der Grosswohnsied-
lungen insgesamt als Darstellungsraume.
Ubrig blieben dort individuell wahrge-
nommene Nischen der Darstellung inner-
halb der Wohneinheiten, auf Balkonen
und in Vorgarten sowie in den zeitgleich
angelegten, groBflachig benachbarten
Kleingartensiedlungen. Diese sind bis
heute ein umfassendes Potential zeitlos
erfahrbarer ,gelebter Raume*.

1980-1990er Jahre

Gebaute und gelebte Raume zeigen in
Ost- und Westdeutschland jeweils viel-
faltige Unterschiede. Sie sind in ihren
spezifischen Pragungen verstarkt vom
Einkommen und von der sozialen Situati-
on der Nutzer abhangig. Die Ruickkehr in
die Stadte oder aber die Randwanderung
ins Einfamilienhaus stehen in Ost- und
Westdeutschland in klassischer Nach-
kriegstradition westlicher Pragung noch
nebeneinander. Erst allmahlich erhalten
die Vorstellungsraume in Ostdeutschland
neue Perspektiven, die initiiert werden
durch Pilotprojekte der Professionen Ar-
chitektur, Stadtebau und Landschaftsar-
chitektur, getragen durch offentliche
Subventionen oder Stiftungen. Die
Vorstellungs- und Darstellungsraume
entsprechen zunehmend den struktu-

rellen Bedingungen, die der jeweiligen
Nutzergruppe alters- und schichtenspe-
zifische Anforderungen an die Raumnut-
zung erfullt. Darstellungsraume gehen
somit wieder mogliche Verbindungen
ein mit stadtokonomischen Strategien
zur Aufwertung einer Stadt als Wirt-
schaftsstandort. Vorstellungsraume sind,
seit den 1920er Jahren, auch wieder
Bestandteil kreativer Verbindungen von
urbaner Besiedelung und Landschaftsge-
staltung. Einzelne Architekturen setzen
Zeichen und lassen Orte neu erfahrbar
werden. Diese sind im Geflige globaler
Vernetzungen der Informationstechnolo-
gie in groBeren Dimensionen miteinander
verbunden als in den vorausgegangenen
Perioden. Als Standortfaktor fur Lebens-
und Wirtschaftsraume hat die ,,Einmalig-
keit” der Situation als naturlicher und
als gestaltbarer Raum Vorrang vor allen
funktionalen Standortfaktoren und be-
stimmt international Vorstellungs- und
Darstellungsraume. In Ostdeutschland
hat dieser Standortfaktor bisher wenig
faktische Bedeutung, z. B. fur die Um-
nutzung von Hafengebieten, da die not-
wendigen umfangreichen Investitionen in
Vermachtnisse der Industriegeschichte
derzeit nur zu Lasten der Subventionie-
rung der Wohnungswirtschaft moglich
waren.

Gesellschaft und Raumzuweisungen
- Offentliche und private Raume

Die nachfolgenden Ausfuhrungen skizzie-
ren eine andere Ebene der sozio-okonomi-
schen Entwicklung, die fur die Aufhebung
der Zusammenhange von ,gebauten® und
»,gelebten® Raumen von erheblicher Be-
deutung ist: der Wandel in der Bedeutung
und in der Herstellung ,,offentlicher* und
»privater® Raume.

,Offentliche Rdume"

Offentliche R&aume waren bis zu Be-
ginn der Industrialisierung Zentrum der
gesellschaftlichen Sozialisation, Orte
der Begegnung, der Konfrontation, der
Kommunikation und immer die Grund-
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lage der Integration des Fremden und
Andersartigen. Mit der Vielzahl der ma-
teriellen und immateriellen Einflusse,
die den offentlichen Raum bestimmen
und erfahrbar machen, sind offentliche
Raume strukturell die verbindende Ebe-
ne fur den Austausch von Meinungen,
Produkten und Leistungen im stadtischen
Gefluige von Nutzungen, Funktionen und
ortlichen ldentitaten.

Einige Orte im offentlichen Raum weisen
groBraumliche Relevanz fur die Gesamt-
stadt auf bzw. haben uberortliche Bedeu-
tung fur die Identitat einer Stadt (Dom-
platz Magdeburg, Marktplatz Halle...).
Sie sind in der Regel in vorindustriellen
Perioden entstanden und leisten seit-
dem einen wesentlichen Beitrag zu der
Hierarchie der Gefuge der offentlichen
Raume. In der historischen Entwicklung
von offentlichen Raumen wird ablesbar,
dass die Herstellung von Hierarchie - ent-
sprechend der Globalisierung weltlicher
und religioser Macht - in ihrer Bedeutung
als gestalterisches Mittel der raumlichen
Organisation von Lebensraumen im Laufe
der Zeit, insbesondere seit der Zeit nach
dem Zweiten Weltkrieg und verstarkt seit
derindustriellen Krise, abgenommen hat.
Die Dominanz von Funktionalitat, beson-
ders der Verkehrsfunktionalitat, und von
Standardisierungen pragen seitdem ei-
nen grofRen Teil der offentlichen Raume.
Dies zeigt sich in den flachenhaften Kon-
zentrationen der nachts menschenleeren
Disneyland-Areale der Einkaufscenter, in
den uberdimensionierten Stellplatzanla-
gen sowie in allen Lagen der Stadte, die
noch durch groBflachige, monofunktio-
nale Konzentrationen von Wohnen oder
Gewerbe bestimmt sind. Eine raumliche
und zugleich nutzungsbezogene Verknup-
fung privater Nutzungen mit offentlichen
Raumen wurde zunehmend aufgehoben.
Zugange und Durchgange einer Diffe-
renzierung von Raumen werden nicht
mehr hergestellt und noch bestehende
Bedingungen dieser Art werden kunstlich
eingeschrankt.
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Die Aufhebung dieser Verknupfung hat-
te ihren - durchaus positiven - Anfang
in der Reservierung von privaten Ruck-
zugsorten, die mit der Herausbildung
der burgerlichen Privatheit im Zuge
der aufbluhenden Industrialisierung um
1900 in Westeuropa zunehmend die
Stadtentwicklung bestimmte. Die gesell-
schaftliche Wertschatzung von privaten
Ruckzugsorten hatte nach dem Zweiten
Weltkrieg in Westdeutschland eine neue
,Blute® erreicht. In Ostdeutschland ent-
stand jedoch, infolge der politischen
Gleichschaltung gesellschaftlicher Grup-
pierungen seit etwa 1960, eine besonders
dramatische Auspragung der Trennung
offentlicher und privater Raume. Der
Rickzugsraum der burgerlichen Privat-
heit war nahezu aufgegeben worden.
Private Flachen waren in Nutzung und
Gestaltung der staatswirtschaftlichen
Kontrolle unterworfen. Der ausgedehn-
te offentliche Raum umgab ,private
Raume®, er sollte einsehbar sein, war
deshalb nicht raumlich differenziert. In-
dividuelle Nutzungen im Freien blieben
den Kleingartenanlagen vorbehalten. Die
Anlage groBflachiger offentlicher Raume
in den Stadten erfullte eine Funktion
und hatte symbolische Bedeutung fur
»otand- und FlieRdemonstrationen® (vgl.
Dr. Meixner, Stadt Dessau, am 21.2.2002).
Flachen der Monofunktion ,,offentlicher*
Interessen, wie z. B. groBflachige offent-
liche Freiraume, wurden seit der Wende
wiederum haufig privatisiert und, wie im
Fall der Stadt Dessau, durch das zweige-
schossige ,,Rathauscenter” mit Konzen-
tration von Handel und Dienstleistung
und zeitlich beschrankter Durchlassigkeit
zentraler ,offentlicher Raume® vollig
ersetzt. Dieses Beispiel und die vielen
Einfamilienhausgebiete an den Stadtran-
dern aus der Zeit seit 1989 zeigen den
Paradigmenwechsel von einer Dominanz
der (staatspolitischen) ,,Offentlichkeit®
im offentlichen Raum hin zu einer Domi-
nanz des Privaten uber den (potenziellen)
offentlichen Raum.



,,Private Raume”

Private Raume werden transparent,
wenn man Art und Anordnung von Nut-
zungsmoglichkeiten innerhalb gesell-
schaftlich, raumlich und planungsrecht-
lich definierter Grenzen der dadurch
bestimmten ,Privatheit” betrachtet.
Sie zeigen ihre gesellschaftliche und
wirtschaftliche Funktion, wenn man die
Anpassung von Lebensgewohnheiten an
gesellschaftliche Gepflogenheiten (z. B.
Mobilitat) betrachtet. Sie entlarven
sich als Absatzraum vieler Industrien in
Anbetracht der Standardisierung von
Haus- und Wohnungsgrundrissen, der Zu-
ordnung von Garagen, der Ausdehnung
von raumlichen Grenzen durch Informa-
tionstechnologie etc. Sie sind aber auch
Ausdruck burgerlicher Kultur, wo diese
weder durch die Bluten des westlichen
Wirtschaftswunders noch durch die Kon-
trolle der ostdeutschen Macht des Staa-
tes eingezwangt wurden: in den kleinen
Stadten und auch in den teilraumlichen
Zusammenhangen innerhalb groBerer
Stadte, die in ihren sozialen Verflechtun-
gen stabil und dennoch aufgeschlossen
sind fur eine kontinuierliche soziale und
raumliche Erneuerung ihrer Traditionen.

Die strukturellen Voraussetzungen fur
die ortliche Erneuerung von Ressour-
cen durch Synthesen offentlicher und
privater Interessen sind in dem Male
verdrangt worden, wie die globalen
Konzentrationen von Funktionen und
Kapital raumlich-funktionale Zusam-
menhange von Zeit und Raum aufge-
hoben haben. Dieser Trennung gingen
bis zum Beginn des Dritten Reichs noch
gesamtgesellschaftlich positive Ansatze
zum Ausgleich ortlich spurbarer, sozial
begrindeter Benachteiligungen durch
Veranderungen der politischen Systeme
voraus. Das Burgertum trug seit etwa
1890 die Idee der Verantwortung fur we-
sentliche Regelungsinhalte der Gesell-
schaft im Sinne des ,,Sozialstaates* - und
befreite damit historisch die Patriarchen
des Liberalismus von ihrer personlichen
und finanziellen Verantwortung gegen-

uber ihren Arbeitnehmern. Gestutzt auf
diese burgerliche Basis, vor allem mit
Hilfe der freien, sozialdemokratischen
Gewerkschaften, grundeten die Arbeiter
nach dem Ersten Weltkrieg ihre eigenen
Kulturen zur Bewaltigung des Alltags und
zur Aneignung von Raumen. Die raum-
strukturellen Voraussetzungen fur Privat-
heit einerseits und offentliche Raume der
Begegnung andererseits, auch und gerade
der Arbeiter, fanden wiederum vielfaltige
Aufmerksamkeit bei Burgerlichen, Kunst-
lern und Intellektuellen. Es entstanden
die ,, Typenhaussiedlungen® mit Ursprung
in der ,arts- and crafts“-Bewegung und
mit Einfluss auf die Siedlungen des Neuen
Bauens seit 1925. Diese Siedlungen trenn-
ten offentliche und private Raume noch
eindeutig, verbanden sie jedoch auch
durch differenzierte Wegenetze, Garten
und Zugange.

Seit dem Dritten Reich sind die gesell-
schaftlichen Unterschiede von Burger-
tum und Arbeiterkulturen und ihren
jeweiligen Ruckzugsraumen durch die
Ausnahmesituationen der politischen
Bedingungen nivelliert worden. Die
Nachkriegsentwicklung zeigte bis etwa
1960 noch in beiden deutschen Staaten
Tendenzen einer Wiederbelebung bur-
gerlicher Ideale unter neuen Vorzeichen
einer wiedergewonnenen politischen
,Freiheit® von Arbeitern und Burgertum.
Ebenfalls in beiden deutschen Staaten
gab es jedoch seit Mitte der 1950er Jahre
bereits die gesellschaftliche Gegenbewe-
gung, die in ihren Idealen vorgab, eine
andere Art der Offentlichkeit herzustel-
len, die aber in ihren wirtschaftlichen
Grundsatzen danach strebte, Privatheit
- je nach Staatssystem - wirtschaftlich ra-
tionaler zu integrieren. Mit allmahlicher
Starkung des Staatssozialismus der DDR
wurden die unterschiedlichen Interes-
sen am Wiederaufbau zunehmend durch
eine fordistische Politik des Wohnungs-
und Stadtebaus bestimmt. Es ging nicht
langer um eine Fortsetzung der klein-
teiligen Erneuerung fur die strukturelle
Voraussetzung privater Wertschopfung,
sondern um Prinzipien der wirtschaftli-
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chen Rationalitat des Staatssozialismus
und dessen symbolhafter Spiegelung
in offentlichen Raumen. Stadtebaulich
fand diese Politik Ausdruck in den Kon-
zepten fur ,Neue Stadte®, die - im Zuge
der Wiederherstellung der industriellen
Produktion - die massenhafte Versor-
gung von Arbeitern mit Wohnraum und
Handel in gut erschlossener Lage decken
sollten. Das stadtebauliche Leitbild der
,2Urbanitat durch Dichte” hatte die Pri-
vatheit raumlich und funktional massiv
eingeschrankt. Die zeitbedingte Suche
nach der ,ldylle des privaten Heims*
wurde strukturell auf die Moblierung
von minimierten Wohnungen, auf die
Bepflanzung von Balkonen und auf die
Freiheit privater Nutzungen in den Klein-
gartensiedlungen reduziert. Auf dieser
Basis ist die nachholende Begeisterung
fur Einfamilienhauser der 1990er Jahre
in Ostdeutschland nicht verwunderlich.
Bedauerlich ist allerdings der Mangel
an Kultur in der Gestaltung dieser neu-
en Stadtteilraume. Die Dominanz des
Offentlichen wurde schlicht abgelost
durch eine Dominanz des Privaten. Die
mogliche Verantwortung privater Nutzer
und Eigentumer fur den Stadtraum wurde
als eine der vorrangigen und wichtigsten
Aufgaben stadtischer Kulturen nicht
mehr gelebt. Hinter diesem Verlust
steht ein Mangel an Erfahrung und auch
an Wahrnehmung von Vorteilen, die aus
einer solchen Verantwortungsubernahme
auch wirtschaftlich erwachsen konnen.

Stadtraume - gebaut und gelebt,
offentlich und privat

Ortliche Besonderheiten werden nach-
folgend gesamtraumlich ausgeleuchtet.
Betrachtet werden die gegenwartigen
Gefuge der ,funktionalen Stadt” mit
Blick auf den Wandel von Phanomenen.
Die Betrachtung folgt der Frage, welche
Tauglichkeit ,gebaute” und ,gelebte”
Raume und ,offentliche® und ,private”
Raume strukturell fur eine Erneuerung
der Stadtraume zeigen.
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Halle -
Doppelstadt auf den Anhohen des Saaletales

Einfliisse der ,funktionalen Stadt" -
Planung und Bau von Halle-Neustadt,
westlich der Saale, mit Beginn in den
1960er Jahren, sollte fur die Zentren
der Chemieindustrie in der DDR, Buna-
und Leunawerke sudlich der Stadt, den
erforderlichen massenhaften Wohnraum
bereitstellen.

Funktionsteilung - Die flachenhafte
Konzentration von Wohnnutzungen im
Westen und die Konzentration der Ar-
beitsnutzungen im Suden bestimmten
die Veranderungen nach dem Zweiten
Weltkrieg. Diese grundsatzliche Teilung
der Funktionen bestimmte auch die Ver-
anderungen der offentlichen Raume, vor
allem in Form der Ost-West-Achse zwi-
schen Halle-Neustadt und dem Riebeck-
platz vor dem Bahnhof. Die bisherige Off-
nung der Stadt ins ,Land“ nach Osten, zu
den sogenannten , Kuchendorfern® hin,
war dadurch durchbrochen worden, zu-
gunsten der Erschliefung einer industri-
ellen Stadtlandlandschaft uber die Saale
hinweg nach Westen. Diese Verbindung
trennt seitdem den Altstadtkern von den
sudlichen Erweiterungsgebieten ab. Die
Erweiterungsgebiete aus der Zeit nach
dem Zweiten Weltkrieg haben, mit Aus-
nahme von Halle-Neustadt, keine Identi-
tat mehr als Orte oder zusammenhangen-
de stadtische Bereiche. Sie sind vielmehr
flachenhafte Additionen vielgeschossiger,
stark verschattender Bebauung. Fur ihre
ErschlieBung wurden auch nach Suden hin
unuberschaubare Kreuzungen und breite
StraBen als monofunktionale Verkehrs-
bauwerke errichtet. Fur das Raumgefuge
ist dies insbesondere dort problematisch,
wo kleinteiligere Strukturen dorflichen
oder industriellen Ursprungs durch sol-
che Einflusse abgetrennt oder einge-
engt werden. Dies betrifft westlich der
Saale die Reste von Passendorf, ostlich
der Saale das Dorf Bollberg und sudlich
von Halle-Sud und Halle-Silberhohe z.B.
das Dorf Ammendorf. Auffallig fur das
Funktionsgeflige der Stadt ist, dass fla-
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Abb. 1: Geflige offentlicher Raume - Halle; Quelle: Eigene Darstellung
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chenhafte industrielle Konzentrationen
von Gewerbe zunachst entlang den Was-
serwegen und Schienen sowie entlang
der zentralen Nord-Sud-Achse der Stadt,
der Merseburger StraBe, angesiedelt und
allmahlich aufgefullt worden sind. Eine
typische Antwort der Nachwendezeit auf
die De-okonomisierung ist die Umnutzung
von Brachen, z.B. ehemals militarischer
Nutzung, fuir Wohnen (Heide-Sud, Kirsch-
berg Wormlitz) und damit wiederum fur
eine Monofunktion.

Raumgefiige und Griinrdume - Das Raum-
geflige zeigt eine Dreiteilung in Ost-West-
Richtung mit eindeutiger Auspragung des
Stadtkerns mittelalterlicher Pragung mit
grunderzeitlichen Erweiterungen in der
raumlichen Mitte der Stadt.

Innerhalb dieser Dreiteilung bilden die
vorindustriellen Kerne der Besiedelung
,otutzorte® der Tradition von gemischten
Nutzungen. Auffallig ist die Anlage dieser
Kerne entlang der Flussufer ostlich und
westlich der Saale sowie an kleineren
Bachen westlich, ostlich und sudlich der
Stadt.

Trotz der eindeutigen Auspragung einer
funktionalen und raumlichen Mitte im
Altstadtkern gibt es eine enge raumliche
und funktionale Verflechtung aller Kerne,
jeweils zu beiden Seiten der Saale, auch
uber die Bahnlinie hinweg.

In der Stadtmitte sind Pragungen des Mit-
telalters umgeben von solchen aus der
Grunderzeit (im Norden und Suden) und
den 1920er Jahren sowie unterschied-
lichen Perioden der Nachkriegszeit (im
Suden). Dieses dichte, stadtische Ge-
flecht im Altstadtkern und in seinen
Erweiterungen hat einen Schwerpunkt
der Ausdehnung nach Suden hin. Grof-
flachige Freiraume nordlich und sudlich
des Stadtkerns erganzen und verbinden
die einzelnen Siedlungszusammenhange
aus unterschiedlichen Zeiten. Zentrale
offentliche Raume innerhalb der Sied-
lungsbereiche schaffen Orte der Orien-
tierung in dieser langgestreckten ,Mitte"
von Kern und Randern. Die Saale-Inseln
erganzen diese Orte mit ihrer eigenen
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Wertigkeit als stadtnahe Raume fur Erho-
lung und Kultur. In Halle Neustadt bilden
funktionale StraBen, ein groBflachiger
offentlicher Freiraum und ein zentraler
offentlicher Platzraum das Gerust fur
diesen Teilraum. Ostlich der Bahnlinie
sind Fragmente ursprunglich dorflicher
Besiedlung durch industrielle Pragun-
gen der Grunderzeit, vor allem aber der
1930er Jahre, uberformt worden. Hier
gibt es weder eindeutig stadtische Plat-
ze noch eindeutig stadtische offentliche
Freiraume.

Die innerstadtischen Grunraume unter-
brechen die Besiedelung vielfaltig, vor
allem in Form von Kleingartenanlagen,
mit Ausdehnung zu den Stadtrandern hin.
In den bis 1930 besiedelten Gebieten zu
beiden Seiten der Saale sind Baumpflan-
zungen als raumbildende Landschaftse-
lemente vorhanden. In Halle-Neustadt
wurden solche Elemente nicht angelegt.

Offentliche und private Rdume - Der mit-
telalterliche Kern dominiert als , Mitte",
gepragt durch eine Folge von Kirchen
zwischen dem zentralen Marktplatz und
der Saale. Die vorindustriell angelegten
UberlandstraBen weiten diese Mitte zu
den Randern hin auf und fuhren - un-
terbrochen durch die monofunktionalen
Verkehrsbauwerke der Nachkriegszeit
- zu den Bereichen aus der Grunderzeit
und den Siedlungen der 1920er Jahre.
Die raumliche Hierarchie der offentli-
chen Raume zeigt Gefalle zwischen dem
Altstadt-Kern und den dort bedeutsamen
Orten im Verhaltnis zu den Orten inner-
halb der Erweiterungsbereiche. Die Hie-
rarchie ist in diesem Geflige, wegen der
traditionellen Verflechtung vieler Kerne
einerseits und wegen der funktionalen
Briche - vor allem der Verkehrsbau-
werke - andererseits, nur als nivellierte
Hierarchie zwischen Saale und Bahnlinie
lesbar. Westlich der Saale und ostlich der
Bahnlinie gibt es dann deutlich andere
Akzente: im Westen klaffen die Bruche
zwischen der Neustadt und den einge-
engten Dorfern auf. Im Osten gibt es
eher flachenhafte Ubergange zwischen



ursprunglich dorflicher und grunderzeit-
lich gepragter industrieller Besiedelung.
Offentliche Raume, selbst solche aus
der Grunderzeit, sind hier noch gepragt
von der kleinteiligen Parzellierung der
umgebenden Bebauung vorindustrieller
Anlage.

Die Bodenwerte (Bodenrichtwertkar-
te) spiegeln eine Hierarchie zentraler
offentlicher Raume wieder; diese ent-
spricht der raumlichen Hierarchie offent-
licher Raume annahernd und ist gepragt
durch umgebende gemischte Nutzungen.
Daneben werden die modernisierten
Wohngebiete flachenhaft in nur geringer
Abstufung als hochwertig dargestellt; ge-
ringerwertig dargestellt wird die Siedlung
,Gesundbrunnen®, vermutlich aufgrund
bisher unterbliebener Modernisierung.
An dieser Stelle wird sichtbar, dass die
offentlichen Raume nur dort eine , Topo-
graphie von Werten® kennzeichnen, wo
dies mit Erneuerungsinvestitionen in die
umgebende Bausubstanz, je nach Eigen-
tumsverhaltnissen, einhergeht.

»Gebaute® und ,,gelebte” Rdume - finden
heute vielfaltige Synthesen dauerhafter
Wirkung in der Altstadt, in den Grunder-
zeitvierteln der umgebenden Erweiterun-
gen zu beiden Seiten der Bahnlinie, auch
und gerade in den dort liegenden, indus-
triell gepragten ehemaligen ,Klichendor-
fern” und in den Siedlungen der 1920er
Jahre westlich der Saale, wo sowohl of-
fentliche wie auch private Raume separat
und in Verbindung zueinander erfahrbar
sind. Innerhalb der flachenhaft konzent-
rierten Growohnsiedlungen ist nur Hal-
le-Neustadt als erneuerbare Synthese
von ,gebauten” und ,,gelebten” Raumen
nennenswert, da hier Nutzungsmischun-
gen etabliert wurden und stadtraumliche
Vielfalt entstanden ist. Nennenswert fur
eine Vielfalt historischer Siedlungsele-
mente mit hoher Anziehungskraft als
Raum fur Erholung und Versammlungen
von ethnischen Gruppen sind u.a. die
Fragmente von ,,Passendorf® ostlich von
Halle Neustadt. Die Saale - Inseln sind, in
Ubereinstimmung mit der DDR-Tradition,

noch von groer Bedeutung als ,,gelebte”
Raume im Ubergang zwischen den beiden
Teilen der Doppelstadt.

Dessau -
Dezentrale Orte in den FluBauen von Elbe und
Mulde

Einfliisse der ,funktionalen Stadt* - Die
Raumnutzung war seit Beginn der Indus-
trialisierung um 1830 bestimmt durch die
Industrie, deren Flachenanspruche bis in
die 1990er Jahre hinein als wirtschaftlich
sehr bedeutend angesehen wurden. Auf
der Grundlage der vorhandenen Junkers-
Werke wurde die Stadt in den 1930er
Jahren Rustungszentrum mit der Folge
einer spaten starken Erweiterung der
Stadt nach Westen.

Funktionsteilung - Die Flacheninan-
spruchnahme fur Wohnen einerseits und
fur Gewerbe andererseits ist im Westen
der Stadt entlang beider Bahnlinien in-
dustriell begrundet und seit dem Zweiten
Weltkrieg verstarkt worden. Flachenhaf-
te Konzentrationen der Industrie haben
zu allen Zeiten vor allem entlang der
Bahnlinien stattgefunden. Gartenstadt-
und Kleinsiedlungsbewegung waren seit
den 1920er Jahren im Westen breit ange-
legt. Gigantische Planungen der 1930er
Jahre sahen einen Ausbau der Stadt
nach Nordwesten vor. Dieser ist nur in
Form der Elballee realisiert. 1945 waren
84 % der Bebauung der gesamten Innen-
stadt kriegszerstort. Der Wiederaufbau
erfolgte mit einschneidenden Veran-
derungen der Baufluchten zugunsten
der ,autogerechten Stadt” sowie durch
die Integration von mehrgeschossigem
Mietwohnungsbau in die Innenstadt. Das
Nebeneinander von Wohnen und Gewer-
be pragte die Stadt und schuf raumliche
sowie funktionale Bruche parallel zu
den Bahnlinien und parallel zur Mulde.
Auffallig ist auch das Nebeneinander
von Gewerbe und Erholung entlang der
Bahnlinie in Nord-Sud-Ausdehnung. Das
abrupte Abbrechen der Stadtkante ge-
genuber der Landschaft kennzeichnet die
jungsten GroBwohnsiedlungen, z.B. Zo-
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Abb. 2: Geflige offentlicher Raume - Dessau; Quelle: Eigene Darstellung

370



berberg im Westen. Durch eine mehrfach
modernisierte, im Kreuzungsbereich mit
der Bahn hochgesetzten, StraBe mit eige-
ner Trasse fur den StraBenbahnverkehr,
ist die Siedlung an die Stadt angebunden.
Diese Verkehrstrasse geht im Osten durch
bis zur Mulde und geht dort uber in einen
der wesentlichen Nachkriegsbriiche der
Stadt, die Anlage der B185 mit Verlauf
uber Teilflachen des ehemaligen Renais-
sancegartens des Stadtschlosses. Nahe
der Elbe sind Flachen fur Gewerbe (vor
1990) und fur Wohnen (nach 1990) in
Anspruch genommen worden. Nach 1995
wurde die ehemalige Militarflache Koch-
stedt fur das Wohnen umgenutzt.

Raumgefiige und Griinrdume - Das Raum-
geflige zeigt eine starke Nord-Sud-Aus-
richtung innerhalb des zentralen Sied-
lungsraumes westlich der Mulde. Vorin-
dustrielle Kerne sind in dieses Geflige
vollstandig integriert und in ihrer histo-
rischen Pragung nur noch eingeschrankt
erkennbar. Ehemalige Dorfer wurden
infolge der Industrialisierung vor allem
in Nahe der Bahnlinien im Westen durch
Wohnbebauung uberformt oder einge-
engt. In der Umgebung des zentralen
Siedlungsraumes bilden vorindustrielle
Kerne noch erkennbare Stutzorte der all-
mahlichen Erneuerung und Erweiterung
von Besiedelung (Alten, Mosigkau).

Ein zentraler, mittelalterlich gegrun-
deter Kern ist im Stadtgrundriss noch
erkennbar, umgeben von Nachkriegs-
wohnbebauung. Grunderzeitliche Erwei-
terungen dieses Kerns sind den starken
Kriegszerstorungen zum Opfer gefallen
und nur noch nordlich des mittelalter-
lich gegrundeten Marktplatzes in Ansat-
zen entlang der zentralen, nach Norden
fuhrenden Uberlandstrafhe erhalten und
durch kleinere stadtische Platzaufwei-
tungen aus dieser Zeit gepragt. Sudlich
anschlieBende Stadterweiterungen - ur-
sprunglich aus der Grunderzeit, heute
aus der Nachkriegszeit, weiter im Suden
aus den 1920er Jahren - orientieren
sich an der ebenfalls in Nord-Sud-Rich-
tung verlaufenden FranzstraBe, einer
fruhklassizistischen Anlage, die in die

nach Norden gerichtete Kavalierstrafe,
eine alte UberlandstraBe, einschwenkt.
GroBflachige offentliche Freiraume run-
den die inselartigen Siedlungsfragmente
aus der Grunderzeit ab und verbinden sie
zugleich mit angrenzenden Lagen aus den
1920er Jahren und aus spateren Perioden
des Stadtebaus mit aktueller Entwicklung
seit 1990 zur Mulde hin. Stadtische Plat-
ze sind vor allem innerhalb des zentra-
len Siedlungsraumes als flachenhafte
Aufweitungen entstanden. Sie bilden
eine eigenwillige Synthese industrieller
Pragung mit den vielen halboffentlichen
Freiraumen der Nachkriegsbebauung,
mit den Muldeufern und mit eingestreu-
ten groBflachigen offentlichen Parkan-
lagen. In den umgebenden suburbanen
oder noch erhaltenen dorflichen Kernen
ist das Verhaltnis von offentlichen um-
bauten Raumen und offentlichen Freirau-
men ein eindeutig anderes: Zwar gibt es
Platze und offentliche Grunflachen sowie
alte Laubbaume im StraBenraum, die Be-
bauung ist jedoch eng zusammengeruckt
und bildet raumlich und funktional eng
verflochtene Zusammenhange offentli-
cher und privater Raume mit integrierten
Garten und Gewerbe innerhalb der be-
siedelten Bereiche. Die innerstadtischen
Grunraume unterbrechen die besiedel-
ten Flachen im Westen vielfaltig. Alleen
binden dezentrale Orte an den zentralen
Siedlungsraum an und pragen ihn im Su-
den und im Norden. Wald und Landschaft
umgeben die besiedelten Raume groBfla-
chig. Die Stadt ist innerhalb der Flussau-
en ausgedehnt; nennenswerte Anhohen
sind (auBer der Deponie Scherbelberg
im Westen mit knapp 100m Hohe) nicht
vorhanden.

Offentliche und private Rdume - Eine
eindeutige raumliche Mitte ist in Dessau
im Gefluge der offentlichen Raume kaum
zu finden, obgleich der Marktplatz, die
Zerbster StraBe und der Schlossvorhof
eine Art zentrale Raumsequenz bilden.
Andere Orte wie Bahnhofsvorplatz, The-
atervorplatz, Stadtpark und Franzstrafe
bilden eine vergleichbare Raumsequenz,
die in einem Winkel auf die des mittel-
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alterlich gepragten Stadtraumes trifft.
Leider sind diese Raumsequenzen kaum
belebt durch umgebende Nutzungen;
es fehlt das ,,Hinterland® von Verflech-
tungsraumen. Zentrale Orte in den vor-
industriellen Siedlungskernen Alten, Mo-
sigkau und Ziebigk bilden hingegen Kerne
lokaler Verflechtung und sind deshalb von
ahnlicher Bedeutung in der Hierarchie
des gesamten Gefliges, obgleich sie de-
zentral gelegen sind. Orte innerhalb der
Wohnbereiche, wie der Funkplatz im Nor-
den und auch gemischt genutzte Ecken
in Zoberberg bilden zusatzliche Orte der
Orientierung. Zusammenhange dieses
Gefluiges sind auBerhalb des zentralen
Siedlungsraumes allerdings kaum zu er-
fahren. Die Hierarchie der Bodenwerte
spiegelt den Schwerpunkt raumlicher
Qualitaten im zentralen Siedlungsbe-
reich mit Hochstwerten am Einkaufsareal
,Rathauscenter® sowie an der Museums-
kreuzung wieder. Diese Hierarchie steht
im Widerspruch zu der Hierarchie des
Gefuges offentlicher Raume. Sie sym-
bolisiert die hohere Ausnutzbarkeit der
Flachen tertiarer Nutzung. Nachgeord-
net in der wirtschaftlichen Hierarchie
der Raume sind das Grinderzeitviertel
Dessau-Nord, Erweiterungsgebiete aus
der Nachkriegszeit in Dessau-Sud und
jungste Einfamilienhaussiedlungen in
Dessau-West (Ziebigk), nordlich des Bau-
hauses und der Hochschule Anhalt.

,Gebaute* und ,,gelebte” Rdume - finden
heute vor allem Synthesen in den vorin-
dustriell gegrindeten dorflichen Kernen
und in den Siedlungen der 1920er bis
1950er Jahre im Westen der Stadt. In
der Stadtmitte scheint alles, selbst die
Wohnnutzung, offentlich zu sein. Es
fehlen private Raume, die die wenigen
machtvollen Relikte der Geschichte,
Rathaus und Schloss, in ihrer Bedeutung
als offentliche Raume der Stadt kontras-
tieren wurden. Einzelne Gebaude der In-
dustrie- und Kulturgeschichte in Dessau
(Schwimmbad, Brauerei) bieten Anlasse
fur eine Aufwertung ihrer Kontexte. Die
Ufer von Mulde und Elbe und deren Auen
sind einmalige ,,gelebte” Raume in un-
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mittelbarer Nahe zur Stadt und erinnern
an die Lage der Stadt als Tor zum Worlit-
zer Gartenreich.

Magdeburg -
Festungsstadt westlich der Elbe

Einfliisse der ,funktionalen Stadt" - Die
Entfaltung des Maschinenbaus in Buckau
und der Ausbau der Hafenanlagen nord-
lich der Altstadt legten in der Mitte des
19. Jahrhunderts die Fundamente fur
eine Pragung der Stadt als ,,Bandstadt”
an der Elbe.

Funktionsteilung - Die fruhe gewerbliche
Nutzung hat die Stadt im Norden und im
Suden von den Elbauen abgetrennt. Die
radiale Verflechtung mit den Dorfern,
auch nach Osten hin, ist gleichermaBen
von Spuren industrieller Gewerbenutzung
gepragt. Gemischte Nutzungen haben
Bestand, wo diese noch nicht in Prozes-
se der Nutzungsintensivierung oder der
Umnutzung von gewerblichen Flachen
einbezogen sind: in den vorindustriell
angelegten Kernen am auBersten Rande
der Stadt. In der Stadtmitte hingegen
hat in der Nachkriegszeit insgesamt eine
Reduzierung der gemischten Nutzung zu-
gunsten der Wohnnutzung stattgefunden.
1945 waren 60 % der gesamten Bausub-
stanz zerstort. Gewerbeflachen waren
vor dem Zweiten Weltkrieg vor allem in
Nord-Sud-Richtung in den zentralen Sied-
lungsraum eingestreut. Seit dem Zweiten
Weltkrieg haben sie kleinraumig Flachen
zwischen den Siedlungsbereichen auf-
gefullt. Insgesamt entstand dadurch
ein vielfaltig gebrochener Stadtzusam-
menhang mit einem Nebeneinander von
Splittern unterschiedlicher Funktionen.
GroBten Anteil an diesen Bruchen haben
die StraBenausbauten im Verlauf der
alten UberlandstraBen sowie das indus-
trielle Nebeneinander von Gewerbe und
Wohnen. Die Konzentration von Wohn-
nutzung aus der Zeit vor 1990 ist uberwie-
gend ,jinselhaft” integriert. Sie hat nur
im Nordwesten groBe Flachen besetzt. Im
Suden, Westen und Nordwesten sind seit
1990 neue Gewerbeflachen unmittelbar
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am Rand des Siedlungsraumes entstan-
den. Im Osten ist eine Flache ehemaliger
militarischer Nutzung zu Wohnnutzung
umgenutzt worden (Cracauer Anger).

Raumgefiige und Griinrdume - Das
Raumgefuge hat einen eindeutigen
Schwerpunkt in dem ausgedehnten
Siedlungsraum westlich der Elbe. Der
mittelalterliche Altstadtkern bildet mit
der nordlich angrenzenden, ursprunglich
grunderzeitlich gepragten Alten Neustadt
einen Zusammenhang als raumliche und
funktionale Stadtmitte, begrenzt durch
die Elbe im Osten und durch StraBen und
Bahnlinien im Westen. Die zentrale Er-
schlieBung des Stadtraumes parallel zur
Elbe wird in der Stadtmitte aufgeteilt auf
zwei StraBenzuge, die einerseits die pu-
re Verkehrsfunktion und andererseits die
,heilige Mitte® mit beruhigten Bereichen
in der Umgebung des Domes betreffen.
Vorindustrielle Kerne entlang der Uber-
landstraBen, die den Altstadtkern mit
seinen Brucken uber die Elbe aus vielen
Himmelsrichtungen kreuzen, haben wei-
ter westlich andere Zusammenhange der
Besiedelung begriindet. Diese bilden ein
Nebeneinander von urspringlich Napo-
leonischen Siedlungsgrundungen, Grun-
derzeit, 1920er Jahren, 1950er Jahren
und GroBwohnsiedlungen. Die Bereiche
aus der Zeit bis 1930 haben vielfach
noch zentrale Orte, deren Lage uberein-
stimmt mit vorindustriellen Kernen. Mit
zunehmender Entfernung von der Stadt-
mitte sind Orte dorflicher Pragung neben
Siedlungsgrindungen der Vorwendezeit
zu erkennen. Zwischen den Dorfern und
der Stadtmitte haben die Uberformungen
industrieller Einflusse entlang den Uber-
landstraBen stattgefunden und pragen
diese noch fragmentarisch, vor allem
durch Gebaude ursprunglich gewerb-
licher Nutzung der Grinderzeit. Diese
Kontraste waren in den 1920er Jahren
durch Wohnsiedlungen zum Stadtrand
hin ,,abgerundet® worden. Die Siedlun-
gen der 1960-1980er Jahre haben jedoch
diese ,Abrundungen® relativiert durch
neue, abrupte Stadt-Land-Gegensatze
im Ubergang zur Landschaft (z. B. Ol-
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venstedt). Die innerstadtischen Grunrau-
me bilden eine flachenhafte Auflockerung
der Siedlungsinseln. Alleen unterstutzen
in nahezu allen Lagen - die nicht von
den Verkehrsbauten der Nachkriegszeit
betroffen sind - die Orientierung entlang
der StraBen. Dieses Merkmal entspricht
den Zielen der fruhen gesamtstadtischen
Planung durch die Bauordnung von Bruno
Taut, 1909. Grohflachige Freiraume, vor
allem Kleingartenanlagen, unterbrechen
die Stadtlandschaft unregelmaRig, ohne
den stadtischen offentlichen Raumen
Konkurrenz zu machen. Die ehemaligen
Festungsanlagen sind heute begrunt, auf-
grund der umgebenden Verkehrsschnei-
sen allerdings kaum raumlich erfahrbar.
Der groBte offentliche Freiraum liegt auf
der Elbinsel gegenuber der Altstadt und
integriert, als stadtnaher landschaftli-
cher Erholungsraum, zentrale offentliche
Funktionen.

Offentliche und private Ridume - Die zen-
trale offentliche Mitte im Altstadtkern ist
gepragt durch zentrale Platze (am Dom,
am Bahnhof - nach 1990 uberbaut). Das
historische Zentrum wurde unter den 16
Grundsatzen des Sozialistischen Stadte-
baus nicht rekonstruiert. Es ist gepragt
durch Nachkriegsbebauung und Schnei-
sen fur den Autoverkehr. Die offentlichen
Raume in den Stadtteilen sind inselhaft
verstreut und werden eher als Uberra-
schung neben einer HauptstraBe denn als
Orientierung im Stadtraum erfahren. Dies
mag vor allem dadurch begrundet sein,
dass auch die privaten Raume vielfaltig
und durchbrochen sind. Die Verteilung
der Bodenwerte (Bodenrichtwertkarte)
spiegelt die ,Inselhaftigkeit” von raum-
lichen Zusammenhangen mit eindeutiger
Dominanz der zentralen Altstadtlage
wieder. Sie zeigt auch fragmentarische
Spuren von hoherwertigen Lagen entlang
der UberlandstraBen innerhalb der je-
weiligen Viertel und bestatigt damit die
dezentrale Verteilung von ,Werten® an
Orten gemischter Nutzung.

,Gebaute® und ,gelebte” Rdume - ste-
hen bis etwa 1960 in der Tradition der



Verknupfung offentlicher und privater
Raume innerhalb von Siedlungszusam-
menhangen. Diese Verknupfung pragt
auch heute noch den gesamten Stadt-
raum in Form der Siedlungsinseln aus der
Zeit bis 1930 und aus der unmittelbaren
Nachkriegszeit. GroBwohnsiedlungen
sind dazwischen teilweise raumlich gut
integriert. Die Siedlungsinseln mit ihren
zentralen offentlichen Raumen, die Dom-
umgebung und Teile der Neustadt sowie
die Industriedenkmaler entlang der
UberlandstraBen und in den Hafen sind
markante Erinnerungen an eine macht-
volle Industriegeschichte, die sowohl als
»,gebaute® wie auch als ,gelebte® Rau-
me Orientierung in der Stadt herstellen
konnen und Zukunft versprechen. Die
Elbufer sind, wegen der Relikte aus der
Industriegeschichte, unverwechselbare
Potenziale fur ,,gelebte’ Raume.

Ausblick

Welche Strukturen der Raumgeflige sind
fur den langfristigen Wandel der funkti-
onalen Stadt tauglich? Was bedeutet dies
fur die Erneuerung ,,gebauter® und ,,ge-
lebter® Raume? Die drei Stadte spiegeln
jeweils unterschiedlich die Einflusse der
Industrialisierung und des Werdens der
,funktionalen Stadt® wieder: In Halle
hat die Neugrundung einer ,funktionalen
Stadt®” auf der anderen Seite der Saale
das Raumgeflige der alten Stadt massiv
verandert, in Dessau ist vor allem der
Sudwesten Feld ausgedehnter Funktions-
konzentrationen geworden, in Magdeburg
sind Splitter der ,funktionalen Stadt” in
Form von Wohnen und Gewerbe flachen-
haft Uber die Stadt westlich der Elbe
verstreut. Ahnlich unterschiedlich zeigen
die drei Stadte die heutigen Briche der
,funktionalen Stadt” an den Orten und
auf den Flachen, wo Funktionskonzentra-
tionen zuerst verlassen worden sind und
Flachen heute fur eine Umnutzung anste-
hen. Die Transportnetze von StraBe und
Bahn verbinden die entstandenen Inseln
noch uber alle alten und neuen Barrieren
hinweg. Es ist aber offen, welche Raume
entstehen, wenn die Zusammenhange

von Raumnutzung kleiner und die Fla-
chen und die Transportnotwendigkeiten
dazwischen groer werden.

Sucht man nach Ansatzen zur langfristi-
gen Erneuerung der Gefluige offentlicher
und privater Raume fur zeitgemale Syn-
thesen von ,gebauten® und ,gelebten”
Raumen, so muss man diese Suche ver-
binden mit der Suche nach geeigneten
materiellen und immateriellen Bedin-
gungen dafur. Naturlich ist die Erfah-
rung ,,gebauter” und ,,gelebter” Raume
gesellschaftsspezifisch und individuell
sowie ortsbezogen unterschiedlich. Den-
noch gibt es zeitabhangige Bedingungen
fur eine solche Kultur am Ort. Diese sind
abhangig von den Moglichkeiten, die
strukturelle Voraussetzungen der ,ge-
bauten® Raume fur eine Erneuerung von
Stadtraum unter geltenden Prinzipien
von Stadtokonomie bieten. Unter zuneh-
mendem, globalem EinfluB der Konkur-
renz der Lebens- und Wirtschaftsraume
untereinander ist eine kleinteilige, privat
finanzierte Erneuerung von Kulturen des
Lebens und Arbeitens in der Stadt ,in
mehreren Schichten der Aufwertung®
diejenige Perspektive, die individuell at-
traktiv und gesellschaftlich leistbar ist.
Die Fahigkeit, die dafur notwendigen
Aktivitaten individuell und auch gemein-
schaftlich aufzubringen, setzt allerdings
die positive gesellschaftliche Erfahrung
solcher Prozesse und ihrer Bedingungen
voraus. Diese Erfahrung ist nur dort mog-
lich, wo die gesellschaftliche Kultur des
Zusammenlebens in den Stadten und ihre
strukturellen Bedingungen in Wirtschaft
und Raum sie zulassen. Es wird deutlich,
dass die Herstellung von ,,Verflechtungs-
raumen® fur eine dezentrale Erneuerung
von Stadt zugunsten neuer gesellschaft-
licher Bedingungen anderer Bedingungen
bedarf als die der sozialistischen Diktatur
des Staates oder die der vermeintlichen
Freiheit des Kapitals.

Individuelle Beitrage zur Erneuerung der
Stadtraume konnen - uber ihre Beitrage
zur Verbesserung materieller Bedingun-
gen hinausgehend - Menschen in neuer
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Weise zusammenfuhren, und sie konnen
helfen, Vereinzelung in Arbeitssituatio-
nen, Arbeitslosigkeit und Freizeituber-
schuss zu uberwinden. Erneuerung von
Stadt ist eine gesamtgesellschaftliche
Aufgabe, die in ihrer mobilisierenden
Wirkung im positiven Sinne durchaus
vergleichbar ist mit Katastrophensitua-
tionen. Gemeinschaften der Aneignung
von Raumen konnten, wenn sie entstin-
den, das gesellschaftliche Bewusstsein
aus DDR-Zeiten in produktiver Weise zu
neuen wirtschaftlichen und gesellschaft-
lichen Bedingungen hinfuhren. Es konnte
eine tatsachliche Alternative entstehen
zu der ,,Un-Kultur® der gesellschaftlichen
Abgrenzung in den Einfamilienhaussied-
lungen der Nachwendezeit. Anregungen
zur gemeinsamen Aneignung von Flachen
und Raumen - z.B. durch die Uberlassung
von Land zu guten finanziellen Konditi-
onen und mit geringen Nutzungsein-
schrankungen - konnte die Kultur der
,europaischen Stadt” mit den besonde-
ren Erfahrungen der notwendigen Erneu-
erung der Okonomie in den ostdeutschen
Stadten neu beleben. Dies konnte in Ost-
deutschland einen lange ausstehenden
Wandel im Aufgreifen gesellschaftlicher
Verantwortlichkeit fur die Erneuerung
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